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Gavia stellata (Nur rdzawoszyi)

Gavia stellata
(Pont., 1763)

Nur rdzawoszyi
Rzqd: nury, rodzina: nury

Status wystepowania w Polsce

Regularnie, lecz nielicznie przelotny, rzadko zimujqcy.

Opis gatunku

Nieco wigkszy od krzyzéwki, o bardziej wydtuzonej sylwet-
ce. Wymiary: dtugo$¢ ciata 56-68 cm, rozpigtosé skrzydet
100-115 cm. Laotem masa ciata samcéw wynosi
1,4-1,9 kg, a samic 1,4-1,6 kg. Zimq samce wazg
1,2-1,5 kg, a samice 1,0-1,3 kg. W szacie godowej noszo-
nej wiosng i latem boki gtowy i szyi szare, a tyt czarno-bia-
to kreskowany. Podgardle szare, na przedzie szyi ciemnor-
dzawa plama. Wierzch ciata ciemnobrgzowy. Z niewielkiej
odlegtosci dostrzec mozna drobne, jasne plamki réwno-
miernie rozmieszczone na catym ciele. Czarny dzidb jest
dhugi i ostro zakonczony, trzymany ukoénie w gére.

W szacie spoczynkowe| noszonej przez doroste osobniki
jesieniq i zimq wierzch gtowy oraz tyt szyi ciemny. Reszta
gtowy oraz szyi biate. Oko znajduje sie na jasnym tle.
Wierzch ciata ciemny, z widocznymi jedynie z bliska biaty-
mi plamkami, ktére sq wyrazniejsze niz w szacie godowe;.
Dzidb jasnoszary bez wyraznych zaciemnien. Mtode ptaki
sq podobne do dorostych w szacie zimowej. Rézniq sie
generalnie bardzie] brgzowym ubarwieniem wierzchu cia-
ta oraz ciemniejszq szyjq.

Mozliwos¢ pomytki z innymi
gatunkami

We wszystkich szatach istnieje mozliwo$é pomylenia nura
rdzawoszyjego z innymi nurami: czarnoszyim Gavia arcti-
ca (A002), lodowcem Gavia immer (AOO3, nieopisany
w tej ksigzce) i biatodziobym Gavia adamsii (nieopisany
w tej ksigzce). W szacie godowej nur czarnoszyi rézni sig
od nura rdzawoszyjego przede wszystkim czarnym przo-
dem szyi oraz czarno-biatym kreskowaniem na jej bokach
i na piersi. Wierzch glowy i tyt szyi ciemnoszare. Na
grzbiecie znajdujq sie biate pidra o prostokgtnym zarysie,
uktadajqce sie w pasy. U ptywajgcych ptakédw, kiére sq sta-
bo zanurzone, w okolicach nogi widoczna jest biata pla-
ma. Nur lodowiec oraz biatodzioby sq wyraznie wigksze
od nura rdzawoszyjego i czarnoszyjego. Dtugos¢ ciata lo-
dowca wynosi 68-98 cm, a biatodziobego 75-100 cm.
W szatach godowych wyglgdem najbardziej przypominajg
nura czarnoszyjego, jednak nie majqg czarnej plamy na
przedzie szyi, a jedynie matq, jasng pétobroze na jej bo-
ku. Jasne pi6ra na wierzchu sq nieco wieksze niz u nura

czarnoszyjego. Istotng cechq identyfikacyjng jest tez kolor
dzioba, ktéry u nura czarnoszyjego i lodowca jest jednoli-
cie czarny, a u biatodziobego jasnozétty.

W pozostatych szatach (zimowej i mtodocianej) wszystkie nury
sq bardzo trudne do identyfikacji. Nur czarnoszyi w poréwna-
niu z rdzawoszyim jest ogdlnie ciemniejszy. Na szyi i gtowie
ciemny kolor wystepuje na wiekszej powierzchni, obejmujgc
oko. Ponadto dzidb nura czarnoszyjego ma ciemniejszq gérng
krawedz i konicdwke. Nur lodowiec jest réwnie ciemny jak czar-
noszyi, a ponadto u nasady szyi wystepuje u niego bardzo wy-
razna pdtobroza. Dzidb josny, z wyrazng ciemng gérmg krawe-
dziq i korcdwkg. Nur biatodzioby jest jasniejszy od pozostatych
gatunkéw. Charakteryzuie sie brunatng szyjq z nieco ciemniej-
szym wierzchem glowy i pétobrozq u nasady szyi, ktéra jest sta-
biej widoczna niz u lodowca. Na wierzchu ciata, zwlaszcza
u mtodych ptakéw, jest widoczny tuskowaty wzér. Dziéb we
wszystkich szatach jasny. Oko jest dobrze widoczne.
Niezaleznie od szaty ptywajqce nury rézniq sie pomiedzy sobg
réwniez sylwetkami: nur rdzawoszyi trzyma dziéb ukosnie
w gbre i ma ptaskie czofo natomiast czarnoszyi trzyma dzidb
poziomo, a czofo jest bardziej pionowe. Réwniez lodowiec trzy-
ma dziéb poziomo, ma sfrome czoto z guzem, ktéry wystepu-
je réwniez u nura biatodziobego.
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Ptaki (czesé I)

Biologia

Tryb zycia
Aktywny gtéwnie w dzien. Jest gatunkiem samotnym, cza-
sami tworzy mate stada.

Legi

Na matych zbiornikach jest gatunkiem bardzo silnie tery-
torialnym, jednak na wiekszych tworzy liczniejsze skupiska
par legowych. Dojrzato$é ptciowq uzyskuje w wieku 2-3
lat. W potudniowej czeéci zasiegu jaja sktada na poczgtku
maja. Natomiast na dalekiej pétnocy termin rozpoczyna-
nia legéw uzalezniony jest od roztopéw i moze rozpoczy-
na¢ sie nawet kilka tygodni pdzniej. Gniazdo zaktada zwy-
kle nie dalej niz 0,5 m od wody, jednak maksymalnie znaj-
dowac sie ono moze nawet do 10 m od brzegu. Zbudowa-
ne jest z rolinnosci wodnej; ma ksztatt kopca. Gniazda
najczedcie nie sq ostoniete roslinnosciq zielng i prawdopo-
dobnie budowane sq przez oba ptaki stanowigce pare.
Iniesienie sktada sie z 2 jaj (rzadziej 1-3), a wysiadywanie
trwa 26-28 dni. Wysiadujq obydwoje rodzice po ztozeniu
pierwszego jaja. Piskleta pozostajq w gniezdzie 24 godzi-
ny, a nastepnie zaczynajq ptywaé. W tym czasie sq karmio-
ne owadami wodnymi, a w miare wzrostu coraz wiekszymi
rybami. Piskleta znajdujq sie pod opiekg obydwojga rodzi-
cdw przez ponad 40 dni, a nastepnie uzyskujg samodziel-
no$¢, bedqc jeszcze na legowisku. Zasiedla réznej wielko-
$ci zbiorniki wodne. Na dalekiej pétnocy osigga stosunko-
wo mate zageszczenie. Czesto na legi wybiera zbiorniki
mniejsze niz 100 m?, w kiérych najczesciej nie ma ryb.
Wéwczas nury zerujq na innych akwenach oddalonych od
gniazda o 8 km. Liczniejszy na potudniu, zwlaszcza na
wiekszych (ponad 30 ha) jeziorach zasobnych w pokarm.
Na powierzchniach z duzq liczbg matych zbiornikéw osig-
ga zageszczenie do 9 p./10 km?, podobnie jak na niekté-
rych oceanicznych wyspach.

Wedrowki

Regularnie przelotny, choé trasy wedréwek poza Battykiem
i Morzem Péthocnym sq stabo poznane. Jesienna wedréw-
ka zaczyna sig na przetomie sierpnia i wrzesnia. Wéwezas
rodziny stopniowo przemieszczajq sie na potudnie w miare
postepujqcego zlodzenia jezior. Na Battyku w okresie jesien-
nej wedrdwki nailicznie] bywa widywany w pazdzierniku
oraz w listopadzie, w okresie silnych sztorméw. Cze$¢ popu-
lacji zatrzymuje sie na Battyku na kilka tygodni w drodze na
Morze Pétnocne, Czarne i na Atlantyk. Na $rédlgdziu pierw-
sze ptaki pojawiajq sie juz we wrzesniu, a szczyt liczebnosci,
podobnie jak na wybrzezu, przypada na listopad i prawdo-
podobnie dotyczy ptakéw lecgeych w kierunku Morza Czar-
nego. Najczeécie] nur rdzawoszyi widywany jest pojedynczo
lub w niewielkich grupkach. Wiosng wedréwka jest mniej
intensywna, zwlaszcza na $rédlgdziv, | zaczyna sie juz
w marcu, a koiczy w maju. Jednak na najdalej na pétnoc
wysuniete legowiska ptaki docierajg dopiero w czerwcu.

Wedréwka odbywa sie prawdopodobnie tylko w dzieA. Nad
morzem zwykle wedrujq w matych i $rednio licznych stadach
jednogatunkowych lub mieszanych z nurem czarnoszyim.
W gtebi lqdu czescie] lecq pojedynczo.

Zimowanie

Licznie zimuje na Battyku, Morzu Pétnocnym i Atlantyku. Na
Battyku ptaki przebywajg w stosunkowo waskim pasie
wzdtuz potudniowego wybrzeza oraz w okolicach wysp
i cie$nin do izobaty ok. 20 m. Zimujq tu gtéwnie ptaki lego-
we we wschodniej Europie i w Azji. Szwedzkie nury rdzawo-
szyje omijajq Battyk, spedzajgc zime na Morzu Pétnocnym
i Atlantyku. Pod koniec zimy na Battyku wzrasta liczba nu-
réw, ktére przemieszczajq sie z innych obszardw zimowania
i stad podejmujq wedréwke na legowiska. W gtebi lgdu zi-
mujq bardzo rzadko na niezamarznietych akwenach.

Pokarm

W okresie legowym pokarm stanowiq mate i $redniej wiel-
kosci ryby chwytane maksymalnie do 9 m gtebokosci. Dieta
urozmaicona jest zabami, skorupiakami, owadami wodny-
mi oraz ikrq ryb. Najczescie] pokarm zdobywa na zbiorniku,
na ktérym jest legowy. Jednak w przypadku niedostatku lub
braku pozywienia chetniej niz inne nury lata na znaczne od-
legtoéci w poszukiwaniu zasobnych w ryby akwenéw. Ptaki
pojawiajgce sie wezesng wiosng na dalekiej pétnocy mogg
zjada¢ roéliny lgdowe. Dzieje sie tak, gdy zbiorniki wodne sq
jeszcze zlodzone, a roslinno$é lgdowa stanowi jedyny do-
stepny pokarm. W okresie zimowym przebywajgce na mo-
rzu nury zywiq sie niemal wytgcznie rybami: dorszami, $le-
dziami, ciernikami, babkami i innymi. Na $rédlgdziu zywi
sie réwniez prawie wytgcznie rybami, towige rézne ich ga-
tunki. Podczas nurkowania uzywa nég, rzadziej skrzydet.

Wystepowanie
Siedlisko

Zamieszkuje borealne i tundrowe obszary z matymi i $red-
niej wielkosci, ptytkimi lub gtebokimi zbiornikami. Wyjqt-
kowo zasiedla wolno ptyngce rzeki. Chetnie zamieszkuje
tereny do wysokoéci 700 m n.p.m. rozmieszczone wzdtuz
wybrzeza. W czasie przelotéw i zimowania zatrzymuie sie
na wodach przybrzeznych oraz w rejonach podmorskich
tawic, np. na tawicy Stupskiej. Na $rédlgdziu zatrzymuie
sie na wszystkich rodzajach zbiornikéw wodnych.

Siedliska z zatqcznika | Dyrektywy

Siedliskowej, ktére mogq by¢ istotne

dla gatunku

1110 Piaszczyste tawice podmorskie

1130 Ujscia rzek (estuaria)

1150 Zalewy i jeziora przymorskie (laguny)

1160 Duze plytkie zatoki

3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z pod-
wodnymi tgkami ramienic Charefea



Gavia stellata (Nur rdzawoszyi)

Rozmieszczenie geograficzne

Zasiedla okotopolarne i polarne strefy w Europie, Az
i Ameryce Pétnocnej. Nie wyréznia sig podgatunkéw. Na
pdtnocy wystepuje az do Ziemi Franciszka Jézefa (83° N),
natomiast potudniowa granica zasiegu konczy sie na pét-
nocy Wysp Brytyjskich (55° N). W Europie gniazduje na
Wyspach Brytyjskich, w Skandynawii oraz w Rosji. Licznie
zimuje na Battyku, Morzu Pétnocnym i Atlantyku, rzadko
spotykany na Morzu Czarnym, Kaspijskim i Srédziemnym,
choé na Adriatyku nieco czestszy. Populacja wschodnio-
azjatycka zimuje na azjatyckich wybrzezach Pacyfiku,
a ptaki pétnocnoamerykanskie na wybrzezu wschodnim
i zachodnim tego kontynentu.

Rozmieszczenie w Polsce

Nur rdzawoszyi zdecydowanie liczniej i regularniej jest wi-
dywany na wybrzezu. W glebi lgdu pojowia sie nielicznie
we wszystkich regionach kraju. Bardzo rzadko zimuje
w Wielkopolsce, na Slgsku, w Matopolsce. Zimowe stwier-
dzenia dotyczq pojedynczych osobnikéw przebywajgeych
na niezamarznietych akwenach.

Status ochronny

Ochrona gatunkowa w Polsce: gatunek objety ochrong éci-
stq (Dz U z 2004 r. Nr 220, poz. 2237)

Status zagrozenia w Europie: V gatunek narazony na
wyginiecie

BirdLife International: SPEC 3

Dyrektywa Ptasia: Art. 4.1, zatgeznik |

Konwencja Bernenska: zatqeznik Il

Konwencja Bonska: zatgcznik |l

Porozumienie AEWA

Wystepowanie na obszarach
chronionych

W okresie przelotu i zimowania czesto obserwowany w rez.
Mewia tacha oraz w okolicach rez. Ptasi Raj. Na $rédlg-
dziu istnieje mozliwo$¢ wystepowania we wszystkich rezer-
watach chronigcych $rodowiska wodne.

Rozwdéj i stan populacji

Europejska populacja legowa nura rdzawoszyjego oce-
niana jest na 61 000-110 000 p. Gatunek zasiedla
najliczniej Rosje (50 000-100 000 p.), Norwegie
(2000-5000 p.), Wielkg Brytanie (935-1500 p.), Szwecje
(1000-1300 p.) i Finlandig (900-1100 p.). Trendy liczeb-
nosci europejskiej populacji w wielu krajach nie sq po-
znane, wiadomo jedynie, ze populacja brytyjska jest sta-
bilna. Szacuje sie, ze na Battyku zimuje ponad 19 000
nuréw. Podobne liczebnosci osigga gatunek na Morzu
Pétnocnym. W sumie ocenia sie, ze w pdtnocno-zachod-
niej Europie zimuje 183 000-420 000 os. W polskiej stre-

fie brzegowe stada liczqce okoto 2000 os. widywane by-
ty w latach 1988-1993 w ostojach Przybrzezne Wody
Battyku i Zatoka Pomorska. Mniej licznie wystepuje
w ostoi tawica Stupska. Na wybrzezu, np. na Mierzei Wi-
$lanej, czedciej niz w gtebi lgdu obserwowane sq przelot-
ne stada nuréw liczqce 50-70 os. Jednak wyjgtkowo na
Zb. Whoctawskim widziano 67 przelotnych nuréw, a koto
Ornety na Warmii 21 os. Nur rdzawoszyi jest gatunkiem
dtugowiecznym.

Zagrozenia

Gatunkowi zagraza w Polsce:
* w czasie wedrdwki i zimowania na Battyku sieci stawne.
Obserwuie sie znaczny udziat martwych nuréw rdzawo-
szyich wérdd ptakéw utopionych w sieciach. Na obsza-
rze ostoi Przybrzezne Wody Battyku omawiany gatunek
jest frzecim, a na Zat. Pomorskiej czwartym co do liczeb-
noéci gatunkiem gingcym w sieciach rybackich. Ponadto
znaczqcy wplyw na $miertelno$¢ ma rodzaj uzywanych
do pofowu sieci. W lutym, gdy zmieniany jest rodzaj sie-
ci z dorszowych o duzym oczku na $ledziowe o matym
oczku, liczba utopionych nuréw maleje;
ptakom zimujgcym na Battyku — zanieczyszczenie wody
substancjami ropopochodnymi; pobrudzenie piér tymi
substancjami stanowi dla ptakéw $miertelne niebezpie-
czenstwo. W latach 60. i 70. XX wieku $miertelno$¢ pta-
kéw wodnych zwigzana z zanieczyszczeniem morza sub-
stancjami ropopochodnymi byta bardzo duza, jednak
w tej chwili zagrozenie to jest niewielkie, ze wzgledu na
poprawe czystosci morza;
* potencjalnym zagrozeniem moze okaza¢ sie realizacja
planéw budowy duzych farm wiatrowych na ptytkich ob-
szarach morskich.

Propozycje odnosnie do zarzgdzania

Nalezy:

* uregulowaé zasady gospodarki rybackiej na obszarach
koncentracji ptakéw wodnych (opracowaé i wprowadzié
przepisy precyzujqce czas i miejsce stosowania poszcze-
gdlnych typdw sieci rybackich);

* chroni¢ obszary morskie przed zanieczyszczeniami ropo-
pochodnymi;

* odstqpi¢ od plandéw budowy elektrowni wiatrowych po-
sadowionych na ptytkich akwenach morza (co najmniej
do izobaty 20 m).

Propozycje badan

Nalezy:

* zagospodarowad przytéw ptakéw w sieci rybackie na
polskich obszarach morskich (badanie: sktadu pokar-
mu, skazenia $rodkami chemicznymi, molekularne, wia-
domosci powrotne o ptakach obrgczkowanych).
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Monitoring

* monitoring ptakéw zimujgcych — w ramach programu
+Limowe liczenie ptakéw wodnych”;

* coroczny monitoring ptakéw zimujgeych na polskich ob-
szarach morskich. Metodyka do ustalenia;

* coroczny monitoring stopnia zanieczyszczenia ptakéw
produktami ropopochodnymi na polskich obszarach
morskich. Metodyka do ustalenia.
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